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UN 'TEXTE PROTO-TURC DU IV® SIECLE:
LE DISTIQUE HIONG-NOU DU ,TSIN-CHOU”

par
Louis Bazin

(Nous sommes entiérement redevable au Pr. Wolfram Eberhard
des matériaux chinois utilisés dans cet article: il a attiré notre attention
sur le passage du ,,T'sin-chou” qui rapporte l'oracle étudié ci-dessous 1;
il s’est donné la peine de rétablir pour nous, d’aprés les travaux de
M. B. Karlgren 2, I'aspect phonétique ancien de la transcription chi-
noise, et nous a renseigné sur le contexte. Aussi tenons-nous i lui
exprimer ici notre vive reconnaissance. Le premier paragraphe de cet
article est une simple reproduction des indications qu’il nous a don-
nées, notre oeuvre propre ne commengant qu'avec le second para-
graphe).

1. Les annales de la dynastie chinoise des Tsin (,,Tsin-chou”,
% %, ou, selon la notation anglaise 3, ,,Chin-shii”) contiennent au
chapitre 95, page 1331, ¢ de I'édition K’ai-ming, dans la biographie du

1 Ce texte, transmis par: Chin-shu 95 (cf. paragr. 1), est aussi mentionné
par: Fa-yilan-chu-lin 61 = édition Taisho-Tripitaka, vol. 53, pp. 744 ¢ et 745¢,
comme citation de: Liang Kao-seng-chuan. Cf. Eberhard: Lokalkulturen im
alten China, vol. 1, p. 108.

Les essais d’interprétation tentés, avant qu'on ne conniit bien la prononciation
du chinois de I'époque, par Abel Rémusat dans ses Recherches sur les Langues
tartares et par Hiakent, sont aujourd’hui vieillis; on en trouvvera le contenu
dans une compilation anonyme (Atsiz, Toplamalar), publiée i tstanbul en 1935,
sur les presses de: Arkadag Basimevi.

2 B. Karlgren, Grammata Serica, Stockholm 1940.

3 Clest dailleurs selon la notation anglaise que nous écrivons les noms de
Fo-t'u-teng, Shih Lo, et Liu Yao.
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religieux bouddhiste Fo-t'u-teng, venu des Indes au Chan-si au début
du IVe siécle de I'ére chrétienne, le texte d’un oracle qu’il rendit en
langue hunnique au roi hiong-nou de la Chine du Nord-est, Shih Lo,
'année méme ou ce dernier allait fonder la dynastie des T'chao posté-
rieurs (329).

A ce moment, un autre chef hiong-nou, Liu Yao, assiégeait la ville
de Lo-yang. Shih Lo voulait se porter contre lui, mais son entourage
l'en dissuadait. Le roi questionna alors le religieux, qui lui rendit
cet oracle:

,Ainsi dit la voix de la cloche:

= siog tég tiei liad kang b'uok kuk g'iu tuk tang.
I 2 3 4 5 6 7 8 9 10

D’aprés le contexte chinois, les deux premiéres syllabes désigne-
raient ,l’armée”, les syllabes 3-4-5 signifiant ,,sortir’”; les deux syl-
labes suivantes, b'wok-kuk, seraient le titre hunnique de Liu Yao, les
syllabes 8-9-10 exprimant l'idée de ,,prendre”. Le sens général de
'oracle serait: ,,5% Parmée sort, Liu Yao sera capturé”.

Aprés que Fo-t'u-teng eut provoqué chez un enfant des visions qui
confirmaient cette prophétie, Shih Lo se décida a envoyer son armée
contre le ,,b’uok-kuk” Liu Yao, qui fut battu et fait prisonier en cette
méme année 329. C'est alors que Shih Lo, de la tribu hiong-nou des
G’iat ¥§ (= Kit#4), se proclama empereur de la Chine du Nord.

2. Voici les considérations qui nous ont guidé dans le déchiffre-
ment:

a) Il serait imprudent de prendre pour définitives les coupes de
mots qu’indique le commentaire. Comme nous I’a signalé M. Eber-
hard, les fausses coupes sont fréquentes dans les groupes de mots

4 Cf. peut-étre, avec suffixe -man (cf. Tirk, Tirk-min), le mot Katmdin qu'on
trouve dans le nom géographique du Turkestan: Katmdn tipd, mentionné par
M. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve yakwn Tarihs, 1stanbul
1042-1947, vol. I, pp. 332-333: ,Ketmen tepe”. Cf. aussi, avec suffixe -k, le
nom de village turc d’Anatolie: Kdtmink (Ketmenk), commune de Kadikoy,
arrondissement d’Akcakoca, département de Bolu.

Oriexns I 14
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210 Louis Bazin

étrangers rapportés par les transcriptions chinoises. On peut, nous
semble-t-il, expliquer ce fait par la différence des structures linguis-
tiques: le Chinois, habitué 3 juxtaposer des syllabes morphologique-
ment autonomes, n’a pas naturellement conscience de ce qu’est un mot
polysyllabique pourvu de suffixes, et risque par conséquent de se
tromper dans le groupement des syllabes étrangéres.

b) Toutefois, la coupe proposée aprés la 5e syllabe doit étre retenue:
on ne peut, en effet, manquer d’étre frappé par la rime des syllabes
5 et 10, kdng et ,tang’; comme d’autre part il s’agit d’un oracle, donc
vraisemblablement d’un texte poétique, et que cet oracle est censé
avoir été dicté par la ,,voix de la cloche”, il y a des chances pour qu’on
doive distinguer dans ses dix syllabes deux vers de cing syllabes, dont
la rime ,,...kang”, ,,...,tang’”’ évoque bien le son d’une cloche:

sidg tidg Piei liad kang
b'uok kuk g'iu tuk ,ting.

¢) De méme que les fausses coupes de mots, les inversions de sons
ou meétathéses ne sont nullement exclues des transcriptions chinoises:
qui plus est, elles peuvent étre rendues nécessaires par I'incapacité du
phonétisme chinois & s’adapter exactement a celui des langues étran-
géres.

d) Plus généralement, cette incapacité force les Chinois a se con-
tenter de transcriptions approximatives: les sons que nous avons ici
ne peuvent étre précisément ceux de la langue hunnique; ils représen-
tent seulement les syllabes chinoises les plus voisines des syllabes
hiong-nou.

e) S'il est vrai, comme 'admettent aujourd’hui la plupart des histo-
riens 5 et comme le laissent entendre les sources chinoises, qu’il y ait
un rapport de filiation entre les Hiong-nou (connus en Europe sous
le nom de Huns) et les Turcs (qui apparaissent dans I’histoire, sous
ce nom, Z¢ ﬁ , au Vle siécle), la langue de ce distique hiong-nou du
IVe siécle pourrait étre un parler proto-turc. Notre tentative de déchif-
frement devrait en ce cas s’appuyer sur les faits turcs les plus ancien-

S Cf. R. Grousset, L’Empire des Steppes, Paris 1941, p. 59 et p. 125.
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nement connus (inscriptions: VIle-VIIIe siécles de 'ére chrétienne)
et sur la comparaison des dialectes turcs.

3. Nous savons par le commentaire chinois que le premier mot
transcrit désigne I’,,armée”. Or, le mot turc le plus ancien présentant
ce sens est: s (inscriptions), qui offre justement une grande ressem-
blance avec la premiére syllabe chinoise, szg. Plus précisément, I'accu-
satif ancient (en -g/-y) de s#, a savoir: sii-g, correspondrait trés bien
aux sons chinois. S'il faut lire: siig, il s’ensuit que la syllabe No. 2 ne
doit pas, morphologiquement, se rattacher a la premiére, en dépit de
la coupe que préconise le commentaire. Le suffixe de I'accusatif est en
effet, obligatoirement, un suffixe terminal.

4. Le premier mot du second wers, signalé comme étant un titre
hunnique de chef militaire: b'uok-kuk, est relativement facile
a reconstituer. La transcription chinoise permet quatre lectures:
»boquq”, ,buquqg”, ,boquy” ou ,bugquy”. Or, I'inscription de Bilga
Qayan (coté sud, ligne 10) contient, joint au titre de futuq ,,gouver-
neur militaire” et le précédant immédiatement, un mot écrit: b, %, q, 7,
qu'on a lu arbitrairement ,,bugay” mais qui peut aussi bien étre lu:
»bugquy” ou ,,boguy”, et qui doit étre identique au titre hunnique en
question.

Pour déterminer le vocalisme exact de la premiére syllabe (,,4” ou
,0), nous croyons pouvoir faire appel a la comparaison avec le titre
osmanlt ancien de: boy ,,chef militaire, commandant d’une troupe”,
qui résulte, selon nous, de la contraction de: boguy, par sonorisation,
puis amuissement de la gutturale médiane. De méme qu'on a I’évo-
lution: turc ancien baga ,.grenouille” — osmanlr baya — ba’a — ba
dans qur-ba ,grenouille”, gaplum-ba ,tortue”’, de méme on aurait eu:
turc ancien boguy ,commandant” — osmanh *boyuy — *bo’uy —
boy — boy ,,id.”.

Une ressemblance fortuite avec le slave: bog ,,dieu” a donné lieu 2
une étymologie fantaisiste qui a trouvé écho chez les derniers lexico-
graphes ottomans (cf. Sami bey, Qamus-i-tiirks, Istanbul 1317 = 1899,
p. 315, a) et que Sir James W. Redhouse ne rapporte qu'avec réserve

14*
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(A turkish and english Lexicon, Istanbul 1921, p. 402, a). En réalité,
il est invraisemblable que le nom slave de ,,dieu” soit passé en turc avec
le sens de ,,chef militaire”. Il s’agit d’une simple rencontre. L’étymologie
de 'osmanlr boy est turque, et ce mot remonte au boguy de l'inscription
de Bilgd Qayan, comme au titre hiong-nou qui nous intéresse. Le
composé bag-boy ,,commandant en chef” est employé dans les textes
ottomans des XVIle et XVIIIe siécles avec la valeur de sdraskdr 6 et
comme mot proprement turc. Traité ensuite comme un mot unique,
bas-boy a subi la loi phonétique de 'osmanli selon laquelle un ,,0” en
syllabe non initiale se ferme en ,,u” (cf.: Istanbol — lstanbul), et a
é1é prononcé : basbuy. D’oll une vocalisation en ,,buy” du mot boy dans
les dictionnaires actuels en caractéres latins; mais le vocalisme ,0”,
indiqué par Sami Bey et Sir J. W. Redhouse, est le plus ancien et
doit étre conservé pour le vieil-osmanlr: boy.

Nous sommes amenés, tant par le témoignage des inscriptions
turques anciennes que par celui de l'osmanly, 3 lire: boguy ,chef
militaire, commandant” le titre hunnique (proto-turc) porté par Liu

Yao.

5. D’aprés le contexte, la fin du second vers contiendrait I'idée de
,,prendre, capturer”. On sait que le verbe turc ancien et actuel signi-
fiant ,,prendre, saisir” est: tut-, et I'on ne peut manquer d’étre frappé
par la ressemblance de ce radical verbal avec la ge syllabe de la
transcription, ,,fuk”. Les deux derniéres syllabes pourraient donc
correspondre a une forme de ce verbe; qui mieux est, si 'on admet
la possibilité d’'une métathése entre ,,t” et ,k” dans la notation chi-
noise: ,t'uk- ,tang”’ pour *#'ut-kang, on peut retrouver exactement le
radical tut-, et, résultat encore plus satisfaisant, on obtient une rime
parfaite, en ,,kang”, des deux vers; il parait s’agir, dans les deux cas,
d’'un suffixe: -qap.

Nous sommes amené a lire: tu ¢ - g a p, de tut- ,saisir”, les syllabes
9 et 10. L’identification du suffixe -gap ne semble pas trop difficile,

8 Voir: Taniklariyle Tarama S6zligi, 1stanbul 1943-1945, vol. 1 et II, articles:
,,Basbuy”.
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si on y voit, comme c’est probable, une forme proto-turque. Le
suffixe de la conjugaison turque ancienne qui lui ressemble le plus est
celui de la 2e personne du pluriel de 'impératif : -ay dans les ,,dialectes
en N” 7. Les autres dialectes ont généralement, pour cette forme, un
suffixe -1p (inscriptions, osmanli), dont le vocalisme ,;3” doit provenir
de 'apophonie de ,,@”. Le suffixe -ap serait plus archaique, et la seule
altération qu’il présenterait par rapport au suffixe proto-turc -qay de
notre distique serait la chute de la gutturale, phénoméne dont on a
historiquement, en turc, de nombreux exemples: ainsi le datif possessif
de 1e personne du singulier de yas ,age”, yag-sm-qa — yog-im-a,
formes toutes deux attestées dans 'inscription de Bilgd Qayan 8, etc. ...

On trouve d’ailleurs dans divers dialectes turcs un suffixe -gay
ou -ga présentant généralement une valeur optative-subjonctive 9, et
qui doit étre apparenté au suffixe -gapy; de méme que le proto-turc
-qap perd sa gutturale et devient -ap dans les dialectes turcs dits ,,en
N”, de méme -gay ou -ga perd sa gutturale et devient -ay ou -a en
osmanh et en turc d’Anatolie dans l'optatif en -ay ou le subjonctif
en -g¢ 19,

Toutes ces considérations nous invitent 3 attribuer au suffixe -qap
la méme valeur qu’a -ap: celle d’une 2e personne du pluriel de I'impé-
ratif 11. Nous traduirons #fuf-gap par ,,prenez!, saisissez!”. Le sens

»

du second vers sera alors, littéralement : ,saisissez le boquy!”, ,saisis-

sez-vous du boquy!”.

6. En ce cas, le mot boquy, complément direct déterminé de tutqap,
devrait étre a 'accusatif. Dans I'idiome auquel nous avons affaire, si
du moins nous admettons la lecture: si-g (acc.) pour la premiére
syllabe, la terminaison de I’accusatif parait avoir été la méme qu'en

7 Cf. A. von Gabain, Alttirkische Grammatik, Leipzig 1941, p. 110 bas.

8 Inscription de Bilgda Qayan (Orkhon, II), coté Est, lignes 15 et 24, 25,
20, etc...

9 Cf. Jean Deny, Grammaire de la Langue turque (Dialecte osmanli), Paris
1921, pp. 924 et suiv.

10 Cf. Jean Deny, o.c., paragr. 620, p. 396.

11 Le suffixe -gap (ensuite: -ap) est sans doute formé du suffixe -qa (en-
suite: -@), augmenté du suffixe possessif de 2e personne, -7.
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turc ancien: -y/-g. Pour un mot se terminant par une consonne, comme
boguy, on s’attend, d’aprés I'exemple du turc ancien, 3 une terminaison
en -1y/-ig (cf. inscr.: sub-1y, gatun-1y, acc. de sub ,eau”, gatun ,impé-
ratrice” etc...) ; ici: boquy-1y. La 8e syllabe, ,,g’in”, que le commentaire
chinois. rattache par erreur a tuigap, devrait donc correspondre a: -1y ;
ici encore, il est probable qu’il y a eu dans la transcription chinoise
une métathése: ,,g’iu” = y1, pour 1y (,,iu” notant ,s1”, intermédiaire
entre ,,i” et ,u”), avec interversion de la voyelle et de la consonne.

Groupant les syllabes 6, 7, et 8, nous les lirons: b 0 g u y ¢ y, accusatif
de boguy ,commandant”’, complétement de tutqap ,saisissez!”. Le
second vers sera alors:

»boquyry tutqan!”.

mot-a-mot: ,saisissez le commandant!”.

7. Le suffixe -gay, identifié au paragraphe s, se retrouve a la fin
du premier vers. On doit avoir 12 aussi la 2e personne du pluriel d’un
impératif, dont I'accusatif sii-g est le complément direct déterminé. Il
faudra donc comprendre le vers comme signifiant ,faites sortir
I'armée”, et non pas ,si I'armée sort” (la traduction chinoise est
-approximative: cf. second vers ,le boquy sera capturé”, pour ,cap-
turez le bogquy!”). Or, le verbe turc ancien signifiant ,faire sortir,
envoyer”, ud-, ressemble de fagon frappante i la 4e syllabe de la
transcription: ,/iad”. Nous sommes fondé & croire que cette syllabe
chinoise note le proto-turc: 1d-, avec ,i3” pour ,i” et ,I-” superflu;
le transcripteur ne pouvant exactement rendre ,2d” dans sa langue,
aura eu recours a un signe de sonorité voisine (nous ne pouvons main-
tenir ,,/-” initial dans la lecture d’un mot proto-turc, les langues ,,altai-
ques” et en particulier le turc ancien ne présentant jamais de liquides
initiales).

Nous parvenons ainsi a la restitution partielle:

Sty ... Wdqap,
boquyiy tutqan!”,

mot-a-mot: ,,envoyez l'armée ...!, saisissez le commandant!”.
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8. Restent donc seulement a identifier les syllabes 2 et 3: ?iég Piei.
Du point de vue du sens, elles ne doivent pas apporter une idée bien
nouvelle 3 la phrase, puisque le commentaire chinois, pour le premier
vers (ol nous avons déja la signification de: ,,envoyez Parméel”),
donne simplement la traduction: ,,;si 'armée sort”. Phonétiquement,
d’autre part, l'interprétation des deux signes est facile: ,,?iég” ne peut
guére étre lu autrement que ,,tdg” (,,f” pour ,,t”’; .3 = palatalisation,
mouillure; ,,¢” = ,,d”; ,,¢" = ,9¢"); quant a ,,’ief” il représente cer-
tainement une syllabe & #- initial suivi d’une voyelle représentée par
la triphtongue ,,ie1” (ot I'élément ,,i” domine) et qui est vraisemblable-
ment ,,5”; soit: ,,4”. D’ol la lecture: tdg-t1.

On connait en turc ancien un radical verbal: tdig-, qui signifie ,tou-
cher, atteindre”, et aussi ,,attaquer”, valeur qui conviendrait trés bien
ici. Le suffixe turc -# ou -di exprime le plus souvent la 3e personne
du parfait, ce qui ne doit pas étre le cas dans notre texte (le verbe du
premier vers est I'impératif 1d-gay, qui se suffit 3 lui-méme et ne peut
étre joint 3 un parfait); il forme aussi des noms déverbatifs expri-
mant une action ou son résultat, cf. osmanh: sigm- ,se tracasser”,
siqin-ts ,tracas, souci”; tird- ,se produire”, tird-di ,self-made man,
aventurier”; buyurul- ,étre ordonné”, buyurul-di ,ordre, décret”,
etc... (relativement rare; archaique). C'est plutot ce dernier emploi
que nous aurions ici: fdg- ,attaquer”’, tdg-#i ,attaque”; le dérivé
nominal tagti, placé entre le complément direct sig et le verbe «dqap,
aurait alors un role adverbial, ou attributif par rapport a siég (dans
ces deux cas, son emploi absolu, sans désinence casuelle, est normal) :
siig tdgt sdqay ,envoyez I'armée 3 'attaque!”, mot-a-mot: ,envoyez
I’armée offensive” ou ,,offensivement”.

9. La reconstitution compléte du distique serait donc:

,Shg tigti wqap,
boquyry tutqan!”,

,envoyez 'armée a l'attaque, capturez le commandant!” (= le com-
mandant ennemi, le boguy Liu Yao).
La traduction chinoise: ,,si 'armée sort, Liu Yao sera capturé”
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est approximative, mais non mauvaise; elle ne fausse pas gravement
le sens, et le rapport de condition qu’elle exprime entre la proposition
du premier vers et celle du second est bien suggéré par l'oracle.

10. 11 nous reste & expliquer les fausses coupes de mots pratiquées,
dans chaque vers, par nos informateurs chinois: ,,siig tdg/ti «dqan”, et:
,boquyly tutqap”. On ne peut manquer d’étre frappé par la symétrie
de ces deux coupes syllabiques: 2 + 3; 2 + 3. Nous pensons que cette
division réguliére doit correspondre a un rythme: les Chinois auraient
séparé les syllabes, non par unités morphologiques, mais par groupes
rythmiques liés 3 'accent, ce qui nous ameéne a supposer un accent fort
sur les syllabes 2 et 7, aprés lesquelles les premier et second vers ont
été respectivement coupés:

,,Sig tdgt wdqap,
boguyry tutqan!”.

La présence de l'accent sur le radical verbal tdg- dans le dérivé tag-t:
n’a rien que de normal et correspond a I'idée qu’on se fait actuellement
de l'accentuation turque ancienne, ou la tendance, estime-t-on, était
généralement d’accentuer la racine, du moins la racine verbale. Mais
la place de Paccent dans: bogi#y-1y, accusatif qui parait supposer un
nominatif : bogiy accentué sur la seconde syllabe (sans doute suf-
fixale 12), met en question cette méme théorie de ’accentuation primi-
tive sur la racine. Pour notre part, nous pensons qu’il faut limiter cette
hypothése a un certain nombre de cas: il est des suffixes qui devaient
porter l'accent, tel, par exemple, le suffixe -ya¢, du nom ethnique
tab-ydg, si I'on en croit la transcription byzantine Tavy#or, ou encore
le suffixe a gutturale finale (diminutif?) du nom propre Aeyyiliy =
Digiz-ik, de tdpiz ,lac, mer” (fils d’Atilla Ve siécle 13). II est donc
parfaitement vraisemblable que boguy ait été accentué sur la finale,

12 On connait en turc ancien des suffixes -uy et quY, cf. A. von Gabain,
pp. 70 et 7I, paragr. 109 et 114.

13 Voir ces mots, a leur rang alphabétique, dans: Gyula Moravcsik, Byzantino-
turcica, IT (Budapest 1044) : Sprachreste der Tiirkvilker in den byzantischen
Quellen.
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au nominatif, et que son accent soit resté a la méme place aprés
adjonction du suffixe de I'accusatif : bogity-1y.

11. 11 est facile de déterminer l’accentuation des autres mots du
distique: sii-g, monosyllabe, ne pose aucun probléme; d’ailleurs,
P'accent qu’il portait devait étre faible par rapport a celui de tdg# qui
le suit, puisque le transcripteur chinois a cru qu'il formait un seul
mot avec tdg: les mots marquants du premier vers sont fdgt: et I'im-
pératif : id-qap; si-g, complément de cet impératif, est quasiment
proclitique; quant aux deux impératifs: d-qap et tut-gap, ils de-
vaient, comme les formes qui leur correspondent actuellement (cf.
osmanli: #if-up ,prenez!”), étre accentués sur la racine verbale:
idgay, titqay ; toutefois, ils ne portaient sans doute pas I'accent prin-
cipal du vers, lequel affectait, 3 en croire le commentaire chinois qui
signale une coupe: 2 + 3, 2 + 3 (cf. paragr. précédent), la premiére
syllabe de tdgt: et la seconde de boqiiyry.

Si nous voulons reconstituer les divers accents du vers, nous fixe-
rons un accent principal (noté: ) sur la seconde syllabe, et un accent
secondaire (noté: ') sur la quatriéme:

,,Sikg tdgti idqap,
boqiiyry tutqan!”.

12. La langue de ce distique hiong-nou de I'an 329 de I'ére chrétienne
est de toute évidence proto-turque, tant par son vocabulaire que par
sa morphologie et sa syntaxe; elle est déja toute différente du mongol
ou du proto-mongol, ce qui signifie qu’au IVe siécle la séparation du
proto-turc et du proto-mongol était depuis longtemps chose faite.

Nous avons dans ce court fragment, non seulement le plus ancien
texte proto-turc actuellement connu (antérieur de trois ou quatre
siécles aux premiéres inscriptions turques), mais encore les plus
anciens vers proto-turcs attestés jusqu’a ce jour. Ils nous révélent un
mode de versification bien connu en turc, et qui prévaut encore de
nos jours dans la poésie populaire: vers syllabiques, rythmés et rimés,
ou la quantité des syllabes n’intervient pas (la succession des longues
et des bréves n’est nullement la méme dans le premier vers:
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__ov--, que dans le second: .- __). Si nous notons par:
o une syllabe quelconque, longue ou bréve, par O celle qui porte l'ac-
cent principal, par 0 celle qui porte I'accent secondaire, et par O
celle de la rime, nous avons pour notre distique le schéma suivant:
00 00 0
00 o 0

<

Ces deux vers, brefs et directs, énergiquement rythmés, terminés
chacun par un impératif, avec une rime en ,,gay” imitant bien le son
de la cloche qui est censée donner la réponse divine, conviennent a
merveille pour exprimer un oracle contenant une exhortation et un
encouragement a l'action, a l'attaque.

On voit d’aprés cet exemple, malheureusement fort limité, combien
sont riches d’enseignements, concernant la proto-histoire de la culture
et de la langue turques, les vestiges hiong-nou soigneusement con-
servés par la tradition historique chinoise. Certes, leur interprétation
est délicate et souvent risquée, mais les derniers progrés de la science,
notamment I'idée plus précise de I'ancienne prononciation chinoise que
I'on commence a concevoir depuis peu, jointe a l'accroissement des
connaissances relatives au turc ancien et a la grammaire comparée des
parlers turcs, permettent d’envisager avec plus d’optimisme que par le
passé le sort des recherches qui y seront consacrées. Pour que des
résultats tangibles puissent étre atteints dans ce domaine, une étroite
collaboration entre sinologues et turcologues est d’ailleurs indispensable.

La nouveauté relative de ce genre d’études nous rend particuliére-
ment sensible le besoin d’un contrdle; aussi serions-nous extréme-
ment reconnaissant aux personnes qui voudraient bien nous faire con-
naitre leurs critiques.

Ankara, le 5 mai 1948.

REMARQUE

M. Eberhard nous signale diverses transcriptions chinoises dont
I'aspect phonétique est trés proche de ﬁ # = boquy:
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a) 1l existe une tribu des Tdles nommée f [, b'uok-kuo’, ou
% 'E‘, Yuok-kuat, qui a joué un réle important dans I’histoire chi-
noise. Cf. notamment: Hsin T’ang-shu 217 = p. 4142 da, et: E. Cha-
vannes, Documents sur les Tou-kive (Turcs) occidentaux, Petersburg
1903, p. 50; également: Bulletin Acad. Sinica VII, 560. Sur le chef
de cette tribu, P'u-ku Huai-en, cf. T’an-pin-lu = T°’P’KCh 176, vol.
14, P. 8b; K’un-hsiieh-chi-wen 14, p. 12b; et: O. Franke, Geschichte
des chinesischen Reiches, Berlin-Leipzig 1930-1937, vol. II, p. 458.

Il pourrait s’agir d’une ,tribu du cerf”, bugu, cf. kirghiz: buyu
cerf” et nom de tribu; Histoire secréte: bugu, mongol écrit: buyu
,,cerf” et nom propre d’homme.

b) Le nom propre J&] % ﬁ B, d'ung-la-b’uok-kuat (Sha-to du
Xe s., cf. Chiu-wu-tai-shih 25 = p. 4230a) parait devoir étre lu:
Topgra Buqu du nom de tribu — également tdles, cf. Bulletin Acad.
Sinica VTI, 560, et VII, 549 — Topra, et de Bugu ,,cerf ?”’, nom propre.
Les Togra vivaient au nord des Telengiit (Hsin T’ang-shu 217 =
p. 4142 d a). Dans les textes Saka, ils sont nommés: ttaumgara (cf.
Bull. School Or. Stud., IX, 559).

Toutefois, il se pourrait que buqu fit un titre, qui serait alors une
forme avec chute de — y de boquy(?), cf. Fuat Kopriili dans Belle-
ten, No. 26, p. 232, notamment ,,Kadir Buku Han”, au 12e siécle.

¢) Il existe un fleuve: ﬁ ¥r . b'uok-kuo’-t'sién = Buquon
(?), que Minorsky (Hudud-al-Alam, p. 286) pense identifier avec
I'Irtis Noir; il est aussi question de ce fleuve dans Chavannes, o.c.,
Lc. S’agirait-il du ,fleuve des cerfs”, buqu-cin? 11 est difficile de
Paffirmer.

Toujours 3 propos de bogquy, M. Eberhard se demande s’il ne faut
pas rapprocher de ce titre le titre mongol: bokd, boko ,,athléte, héros” ;
la différence de classe vocalique n’est pas un obstacle infranchissable:
cf. turc garye ,corbeau”, en face de mongol: kdriyd, méme sens
(*quriya/*kdrigi). 11 se pourrait donc bien que cette hypothése fit
a retenir.
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